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บทคัดย่อ 
การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) ศึกษาสภาพทั่วไปของเกษตรกรอำเภอหัวไทร จังหวัด

นครศรีธรรมราช 2) ศึกษาสินทรัพย์ ต้นทุนและผลตอบแทน 3) เปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนการ
เลี ้ยงแม่ โคเพื ่ อผลิตลูกไว้จำหน่ายและการเลี ้ยงโคเนื ้ อแบบขุน สำหรับการตัดสินใจลงทุน           
โดยใช้ระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ สถิติที่ใช้ได้แก่ร้อยละและอัตราส่วนทางการเงิน ใช้การเลือกกลุ่มตัวอย่าง
แบบเจาะจง คือ กลุ่มวิสาหกิจชุมชนที่ได้ขึ้นทะเบียนการเลี้ยงโคเนื้อกับสำนักงานเกษตรอำเภอหัวไทร
จำนวน 29 กลุ่ม เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย คือ แบบสัมภาษณ์แบบเชิงลึกแบบมีโครงสร้าง  มีค่าดัชนีค่า
ความเชื่อมั่นอยู่ระดับ 1.00  

ผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ ข้อที่ 1) สภาพทั่วไปของเกษตรกรผู้เลี้ยงโคเนื้อ พบว่า ร้อยละ 75 เป็น
เพศชาย มีอายุ ระหว่ าง  51 -60 ปี  ร ้อยละ 55.17 ประกอบอาชีพทำนาทำสวนเป็นหลั ก  

              

2) ด้านสินทรัพย์ พบว่า ส่วนใหญ่นิยมเลี้ยงแม่พันธุ์โคเนื้อ การเลี้ยงโคในรูปแบบที่หนึ่ง เป็นการเลี้ยงแม่โค
เพื่อผลิตลูก มีต้นทุนการผลิตรวม 44,691.38 บาทต่อตัว และส่วนใหญ่ได้รับผลตอบแทนจากลูกโคเพศ
เมียประมาณ 32,000 บาทต่อตัว ส่วนการเลี้ยงโคในรูปแบบที่สองเป็นการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุน มีต้นทุน
การผลิตรวม 59,907.23 บาทต่อตัว และส่วนใหญ่ได้รับผลตอบแทนจากโคเนื้อขุนเพศผู้ 52,080.00 
บาทต่อตัว และ 3) การเปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนจากการดำเนินงานพบว่า การเลี้ยงโคเนื้อ
แบบขุนมีกำไรทางธุรกิจต่อเดือนสูงกว่าการเลี้ยงแม่โคเพื่อผลิตลูกไว้จำหน่าย            โดยปัญหาที่
พบจากงานวิจัยในครั้งนี้คือ การกดราคาจากพ่อค้าคนกลาง และเกษตรกรผู้เลี้ยงโคไม่มีการจด
บันทึกบัญชีรายรับรายจ่ายที่ชัดเจนทำให้ขาดการวางแผนการลงทุนอย่างต่อเนื่อง 
 
คำสำคัญ : โคเนื้อ ต้นทุนการผลิต ผลตอบแทน    
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ABSTRACT 
                           
 The purposes of this research were 1) to investigate the general conditions of farmers in Hua 
Sai, Nakhon Si Thammarat, 2) to analyze the assets, costs, and returns associated with beef cattle 
farming, and 3) to compare the costs and returns of raising cows for breeding and selling offspring with 
raising beef cattle for fattening for investment purposes. This study employed qualitative research 
methods incorporating statistical analyses such as percentages and financial ratios. The purposive 
sampling was conducted using 29 community enterprises registered for beef cattle farming with the 
Hua Sai District Agriculture Office. The data were collected through structured in-depth interviews with  
a reliability index of 1.00. 
The findings revealed that 1) regarding the general conditions of beef cattle farmers, it was found that 
75 per cent of farmers were male of age between 51-60 years, and 55.17 per cent were primarily 
engaged in farming and gardening. 2) In the case of assets, most farmers preferred the first type of 
raising beef cattle for breeding, particularly cows to produce offspring. The average production cost per 
head for this type of cattle raising was 44,691.38 Baht with a return of approximately 32,000 Baht per 
head from female calf sales. Meanwhile, the second type of raising beef cattle for fattening  
had an average production cost of 59,907.23 Baht per head and an average return of 52,080.00 Baht 
per head from fattening male beef cattle. Lastly, 3) concerning  
the comparison of costs and returns, raising beef cattle for fattening demonstrated a higher monthly 
business profit when compared to raising cows for breeding and offspring sales. The research also 
identified key challenges, including price suppression by middlemen and the absence of clear income 
and expenditure records among cattle farmers causing a lack of continuous investment planning. 
 
Keywords: beef cattle, production costs, returns 
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ความสำคัญของปัญหา 
ปัจจุบันทั่วโลกมีความต้องการโคเนื้อเพิ่มสูงขึ ้น ทำให้เกิดการขยายตัวทางเศรษฐกิจอย่างต่อเนื ่อง เมื่อ

เปรียบเทียบข้อมูลการส่งออกเนื้อโคไทยไปตลาดโลกและขยายตลาดส่งออกสู่ต่างประเทศ โดยประเทศไทยเป็นประเทศ
หนึ่งที่มีพื้นที่ที่มีความเหมาะสมต่อการเลี้ยงโคเนื้อโดยเฉพาะภาคใต้นิยมเลี้ยงโคเนื้อกันมากขึ้น และมีการขยายตัวอย่าง
ต่อเนื่อง สามารถเห็นได้จากข้อมูลจำนวนเกษตรกรผู้เลี้ยงสัตว์และปศุสัตว์ ปี 2565 พื้นที่ในภาคใต้มีการเลี้ยงโคเนื้อกัน
อย่างมาก จากการศึกษาข้อมูลการเลี้ยงโนเนื้อในภาคใต้ พบว่า พื้นจังหวัดนครศรีธรรมราช มีจำนวนเกษตรกร เลี้ยงโค
เนื้อทั้งสิ้น จำนวน 97,471 ราย ซึ่งมีโคเนื้อที่เกษตรกรได้ขึ้นทะเบียนไว้กับปศุสัตว์อำเภอ จำนวนทั้งสิ้น 218,947 ตัว 
(สำนักงานปศุสัตว์จังหวัดนครศรีธรรมราช,2565) ในจำนวนนี้เป็นโคเนื้อที่ขึ้นทะเบียนกับเกษตรอำเภอหัวไทร จำนวน 
4,378 รายประกอบด้วย 11 ตำบล มีการเลี้ยงโคเนื้อจำนวนเพิ่มขึ้นแบบก้าวกระโดดเมื่อเทียบกับปีก่อนๆ ได้มีการ
รวมกลุ่ม และจัดตั้งเป็นรัฐวิสาหกิจชุมชนโคเนื้ออำเภอหัวไทร จำนวน 29 กลุ่ม ในตำบลต่างๆ แล ะมีการแต่งตั้งผู้
ประสานงานหลักข้ึนเป็นตัวแทนกลุ่ม (สำนักงานปศุสัตว์อำเภอหัวไทร,2565) รูปแบบการเลี้ยงโคเนื้อ เป็นการผลิตโคเนื้อ
เชิงการค้า โดยมีรูปแบบการเลี้ยงของเกษตรกรส่วนใหญ่ แบ่งออกตาม เป็น 2 รูปแบบ คือ (1)รูปแบบการเลี้ยงแม่โคเพื่อ
ผลิตลูก (โคต้นน้ำ) จะเลี้ยงเพื่อผลิตลูกโคจำหน่าย โดยจะจำหน่ายลูกโคที่มีอายุตั้งแต่หย่านม ถึง 1 ปี ขึ้นไป เป้าหมาย
และสิ่งสำคัญที่สุด คือทำอย่างไรให้โคแม่พันธุ์ผสมติดลูก ตั้งท้องและคลอดลูกได้ทุกปี โดยลูกที่คลอดออกมาต้องมีชีวิต 
สมบูรณ์แข็งแรงและอยู่รอดจนถึงระยะจำหน่าย สิ่งนั้นก็คือ ผลผลิตที่เป็นรายได้หรือกำไร (ปรีชา อินนุรักษ์,2565 :58)    
(2) รูปแบบการเลี้ยงโคขุน(กลางน้ำ) จะซื้อโคจากกลุ่มต้นน้ำหรือจากพ่อค้าคนกลาง นำมาขุนต่อให้ได้น้ำหนักตาม
ระยะเวลาที่กำหนด ลูกค้าในกลุ่มนี้ คือ โรงเชือดต่างๆ โดยการคำนวนต้นทุน กำไรจะมากหรือน้อยนั้น ขึ้นอยู่กับการ
คัดเลือกโค ราคาโคเข้าขุนและราคาวัตถุดิบอาหารสัตว์ที่แปรผันตามฤดูกาล จึงยังไม่เพียงพอสำหรับใช้ในการตัดสินใจ
ของเกษตรกรในการวางแผนการผลิตในเชิงธุรกิจและการผลิตให้เกิดกำไร  จึงต้องมีศึกษาการวิเคราะห์ เปรียบเทียบ
ต้นทุนและผลตอบแทนในการตัดสินใจลงทุนเลี้ยงโคเนื้อ เริ่มต้นจากการคำนวณสินทรัพย์ ใช้วิธีอัตราส่วนหมุนเวียนของ
สินทรัพย์รวม (Total Assets Turnover Ratio) เป็นการวัดอัตราส่วนเปรียบเทียบยอดขายกับสินทรัพย์รวม แสดงถึง
ความสามารถในการใช้ประโยชน์จากสินทรัพย์ท้ังหมดในธุรกิจนั้น (ศิริกุล ตุลาสมบัติ,2565:107)  

การวิเคราะห์ต้นทุนและผลตอบแทนของการเลี้ยงโคเนื้อ มีความสำคัญใช้เป็นแนวทางในการเลือกกิจกรรมการ
ผลิตและการปรับปรุงการผลิต โดยนำข้อมูลต้นทุนการผลิตมาเปรียบเทียบกับราคาที่เกษตรกรขายผลผลิตดังกล่าว อีกทั้ง
เป็นแนวทางให้ผู้ประกอบการรายใหม่ตัดสินใจลงทุนทำการเกษตร ซึ่ งข้อมูลเหล่านี้สามารถใช้เป็นแนวทางให้เกษตรกร
รายอื่นหรือผู้ที่สนใจเข้ามาลงทุนทำการเกษตรและประกอบการวางแผนหรือกำหนดนโยบายด้านการผลิตและการตลาด 
(สิทธินันท์และคณะ,2564:371) โดยผลตอบแทนจากการดำเนินงานที่ได้รับจากการผลิต และจำหน่ายสินค้าแต่ละ
ประเภท สามารถใช้ประโยชน์จากข้อมูลดังกล่าวในการวิเคราะห์ เพื่อวัดประสิทธิภาพในการดำเนินงานมีการแสวงรายได้ 
และควบคุมต้นทุนในการผลิต การขายและบริหารได้อย่างเหมาะสม นอกจากนั้น ผลตอบแทน ยังเป็นผลผลิตหรือ
ผลประโยชน์ที่เกิดขึ้นจากการใช้ทรัพยากรหรือปัจจัยในการผลิตของการลงทุนอีกด้วย  โดยผลตอบแทนหรือรายได้ เป็น
สิ่งที่ได้มาจากการดำเนินธุรกิจ สามารถนำมาใช้ประโยชน์ในการพัฒนาธุรกิจ การขยายธุรกิจ โดยจะช่วยให้สามารถ
บริหารสภาพคล่องของธุรกิจและของบุคคลได้อย่างเหมาะสม อีกท้ังทำให้เกิดความชัดเจนในการบริหารจัดการธุรกิจ การ
เปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงโคเนื้อเพื่อการลงทุนของเกษตรกรส่วนใหญ่ จะมีรูปแบบหรือวิธีการเลี้ยงโค
เนื้อของเกษตร 2 รูปแบบ ได้แก่ การเลี้ยงแม่โคเพื่อผลิตลูก (โคต้นน้ำ) รูปแบบการเลี้ยงโคขุน (โคกลางน้ำ) ซึ่งในแต่ละ
รูปแบบยังไม่มีการวิเคราะห์ต้นทุนและผลตอบแทนท่ีแน่นอน   
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จึงเป็นเหตุผลให้ผู้จัดทำเลือกศึกษาการเปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงโคเนื้อของเกษตรกรใน
อำเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช โดยเป็นการศึกษาถึงสภาพทั่วไปของเกษตรกร สินทรัพย์ ต้นทุนการผลิต และ
ผลตอบแทนในการผลิตโคเนื้อทั้ง 2 รูปแบบ ได้แก่ รูปแบบการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุน(โคกลางน้ำ) รูปแบบการเลี้ยงแม่โค
เพื่อผลิตลูกไว้จำหน่าย(โคต้นน้ำ) เพื่อใช้เป็นแนวทางในการเลือกรูปแบบการผลิตโคเนื้อ เพื่อประกอบการตัดสินใจในการ
ลงทุนเลี้ยงโคเนื้อในอนาคต 

 

วัตถุประสงค์การวิจัย  
1. ศึกษาสภาพทั่วไปของเกษตรกรผู้เลี้ยงโคเนื้อในอำเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช 
2. ศึกษาสินทรัพย์ ต้นทุนการผลิตและผลตอบแทนในการผลิตโคเนื้อทั้ง 2 รูปแบบ ได้แก่ รูปแบบการเลี้ยงแม่

โคเพื่อผลิตลูกไว้จำหน่าย(โคต้นน้ำ) และรูปแบบการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุน(โคกลางน้ำ) 
3. เปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงโคเนื้อ ทั้ง 2 รูปแบบใช้ประกอบการตัดสินใจของเกษตรกรใน

การลงทุนเลี้ยงโคในอนาคต  

 
สมมติฐานการวิจัย 
 1. รูปแบบการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุน ให้ผลตอบแทนสูงกว่ารูปแบบการเลีย้งโคเพื่อผลิตลูกไว้จำหน่าย 

    2. ต้นทุนการผลิตการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุนต่ำกว่าต้นทุนการผลิตโคเนื้อเพ่ือผลิตลูกไว้จำหน่าย 

ขอบเขตของการวิจัย 

 กรอบแนวคิด 

 ตัวแปรต้น                                                                       ตัวแปรตาม   

 
 
 
 
 
 
 

 

 

ภาพที่ 1 แสดงกรอบแนวคิด 

 
 
 
 

ต้นทุนการผลิต 

   - ต้นทุนคงที ่
   - ต้นทุนผันแปร 

 

 

 

 

การตัดสินใจลงทุนเลี้ยงโคเนื้อ 

 

 

 

 

ผลตอบแทน 

- รายไดจ้ากการขายโคเนื้อ 

- รายได้อื่นๆ 
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 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
กลุ่มวิสาหกิจชุมชนกลุ่มเกษตรกรโคเนื้อในอำเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช ทำการสุ่มตัวอย่างโดยการ

เลือกแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) จากเกษตรกรที่ขึ้นทะเบียนการเลี้ยงโคเนื้อกับสำนักงานเกษตรอำเภอ

หัวไทร จำนวน 29 กลุ่ม ซึ่งมีตัวแทนหรือผู้ประสานงาน กลุ่มละ1 คน จำนวน 29 คน โดยมีเกณฑ์การคัดเลือกตัวแทน

ผู้ให้ข้อมูล ต้องเป็นเกษตรกรต้องเข้าร่วมกลุ่มจัดตั้งเป็นรัฐวิสาหกิจชุมชนโคเนื้อ อำเภอหัวไทร เกษตรกรต้องเลี้ยงโคเนื้อ

ตั้งแต่ 15 ตัวขึ้นไป และเกษตรกรต้องเป็นตัวแทนหรือผู้ประสานงานหลักของกลุ่มรัฐวิสาหกิจชุมชนโคเนื้อ โดยพื้นที่ใน

การวิจัย อำเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช ระยะเวลาการทำวิจัย ตั้งแต่ มิถุนายน พ.ศ.2565 ถึง มกราคม พ.ศ.2566   

วิธีดำเนินการวิจัย 
 1. สำรวจหาข้อมูลปฐมภูมิ (Primary Data) เป็นการรวบรวมข้อมูลโดยตรงจากเกษตรกร โดยใช้แบบสัมภาษณ์

ที่สร้างเสร็จสมบูรณ์แล้วไปทำการเก็บข้อมูลจากตัวแทนหรือผู้ประสานงานหลักของกลุ่มวิสาหกิจชุมชนกลุ่มเกษตรกรโค

เนื้อ จำนวน 29 กลุ่ม ซึ่งมีตัวแทนหรือผู้ประสานงานกลุ่มละ1 คน จำนวน 29 คน ทั้งนี้ได้ทำการเก็บรวบรวมข้อมูลจาก

การสำรวจภาคสนาม การสังเกต และการสัมภาษณ์แบบเชิงลึกแบบมีโครงสร้าง  

 2. ศึกษาข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) เป็นข้อมูลที่นำมาใช้ประกอบกับการศึกษา ซึ่งได้มาจากการค้นคว้า

หาข้อมูลจากแหล่งข้อมูลต่าง ๆทั ้งเอกสารงานวิชาการ การสืบค้นจากระบบอินเทอร์เน็ตที่เกี ่ยวข้องต้นทุนและ

ผลตอบแทนการเลี้ยงโคเนื้อของเกษตรกรในอำเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช เพื่อทำให้การศึกษาครั้งนี้มี ความ

สมบูรณ์มากยิ่งข้ึน  

เครื่องมือการวิจัย 
 แบบสัมภาษณ์เชิงลึกแบบมีโครงสร้าง 
 การสรางและตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ 
 ซึ่งผูวิจัยไดศึกษาคนควาขอมูล แลวกำหนดขอบเขตคำถามใหสอดคลองกับวัตถุประสงค และกรอบ แนวคิดใน
การวิจัย แลวสรางเครื่องมือสำหรับเก็บรวบรวมขอมูล นำเสนอคณะกรรมการที่ปรึกษาเพื่อตรวจสอบความสมบูรณ    
ถูกตองและครอบคลุมเนื้อหา แลวนำแบบสอบถามมาปรับปรุงแกไขตามขอเสนอแนะนำ แลวสงเครื่องมือใหผเูชี่ยวชาญ 3 
ทาน ตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือความเที่ยงตรงของ เนื้อหา ภาษา ผลการ คำนวณคา IOC มีคาเทากับ 1 แสดงวา ข
อคำถามนั้นมีความสอดคลองสามารถนำไปใชได  

การเก็บรวมรวบขอมูล 
การเก็บรวบรวมข้อมูลจากการสำรวจภาคสนาม การสังเกต และการสัมภาษณ์แบบเชิงลึกแบบมีโครงสร้าง จาก

กลุ่มวิสาหกิจชุมชนกลุ่มเกษตรกรโคเนื้อในอำเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช ทำการสุ่มตัวอย่างโดยการเลือกแบบ

เฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) จากเกษตรกรที่ขึ้นทะเบียนการเลี้ยงโคเนื้อกับสำนักงานเกษตรอำเภอหัวไทร 

จำนวน 29 กลุ่ม ซึ่งมีตัวแทนหรือผู้ประสานงาน กลุ่มละ1 คน จำนวน 29 คน ระยะเวลาตั้งแต่ มิถุนายน พ.ศ.2565 ถึง 

มกราคม พ.ศ.2566 
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การวิเคราะห์ข้อมูล 
 ข้อมูลที่ได้รับจากการเก็บรวบรวมข้อมูลจากการสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง (Structured interview) ทำการ
วิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ (Qualitative Analysis) เป็นการนำข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์โดยใช้แบบสัมภาษณ์ โดยใช้ 
ค่าความถี่ ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย ค่าสูงสุด ค่าต่ำสุด อัตราส่วนทางการเงิน และศึกษาเปรียบเทียบรูปแบบการเลี้ยงแม่โคเพื่อ
ผลิตลูกไว้จำหน่าย (โคต้นน้ำ)และการเลี ้ยงโคเนื ้อแบบขุน(โคกลางน้ำ)  ของเกษตรกรในอำเภอหัวไทร จังหวัด
นครศรีธรรมราช ซึ่งประกอบด้วยข้อมูลเบื้องต้นเกี่ยวกับสินทรัพย์ ต้นทุนคงที่ ต้นทุนผันแปรและผลตอบแทนหรือรายได้ 

 
สรุปผลการวิจัย 
 1. สภาพทั่วไปของเกษตรกรผู้เลี้ยงโคเนื้อในอำเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช 

    ผลการวิจัยพบว่า สภาพแวดล้อมท่ัวไปของเกษตรกรผู้เลี้ยงโคเนื้อ อำเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช ซึ่ง
เป็นตัวแทนกลุ่มวิสาหกิจชุมชน จำนวน 29 คน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย เป็นร้อยละ 75.00 อายุระหว่าง 51-60 ปี 
คิดเป็นร้อยละ 25.00 ระดับการศึกษามัธยมศึกษาตอนปลาย(ปวช.) คิดเป็นร้อยละ 34.48 อาชีพหลัก ทำนา ทำสวน คิด
เป็นร้อยละ 55.17 
 2. สินทรัพย์ ต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงแม่โคเพื่อผลิตลูกโคจำหน่าย(โคต้นน้ำ) และการเลี้ยงโคเนื้อ
แบบขุน(โคกลางน้ำ) ของเกษตรกรในอำเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช  ผลการวิจัยพบว่า แม่พันธุ ์โคเนื้อ          
มีน้ำหนักเฉลี่ยอยู่ที่ 550 กิโลกรัม ราคาเฉลี่ย 89 บาทต่อกิโลกรัม รวมมูลค่าสินทรัพย์ เป็นจำนวนเงิน 48,950 บาทต่อตัว 
ระยะเวลาใช้งาน 15 ปี  โดยการเลี้ยงโคเนื้อมี 2 รูปแบบ คือ 1) การเลี้ยงแม่โคเพื่อผลิตลูก มีต้นทุนการผลิตต่อเดือนโดย
เฉลี่ยต่อตัว จำนวน 2,482.85 บาท ผลตอบแทนโดยเฉลี่ยต่อเดือนต่อตัว จำนวน 6,356.94 บาท และ 2) การเลี้ยงโคเนื้อ   
แบบขุน มีต้นทุนการผลิตต่อเดือนโดยเฉลี่ยต่อตัว จำนวน 11,981.45 บาท ผลตอบแทนโดยเฉลี่ยต่อเดือนต่อตัว จำนวน 
20,768.50 บาท 
 3. เปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงแม่โคเพ่ือผลิตลูกไว้จำหน่าย(โคต้นน้ำ) และการเลี้ยงโคเนื้อ
แบบขุน(โคกลางน้ำ) ใช้เพ่ือตัดสินใจลงทุน ตามปรากฎในตารางที่ 1 
ตารางที่ 1 แสดงข้อมูลการเปรียบเทียบกำไรทางธุรกิจการเลี้ยงโคเนื้อ 2 รูปแบบ (ต่อเดือน) 

รายการ 

การเลี้ยงแม่โคเพ่ือผลิตลูก  การเลี้ยงโคเนื้อแบบขุน 

บาท บาท 

ผลตอบแทน  6,356.94 20,768.50 
หัก ต้นทุนการผลิต  2,482.85 11,981.45 
กำไรทางธุรกิจ ต่อเดือน  3,874.09 8,787.05 

 

วิธีการคำนวณ 

1.  ผลตอบแทน คำนวณจาก รูปแบบที่ 1 การเลี้ยงแม่เพื่อผลิตลูก มีผลตอบแทนต่อรอบการผลิต 114,425 บาท 
หาร ระยะเวลาการเลีย้ง18 เดือน สรุปผลตอบแทนต่อเดือน 6,356.94 บาทต่อเดือน รูปแบบที่ 2 การเลี้ยงโคเนื้อแบบขนุ 
มีผลตอบแทน 103,842.50 บาทต่อรอบการผลิต หาร ระยะเวลาในการเลี ้ยง 5 เดือน สรุปผลตอบแทนต่อเดือน 
20,768.50 บาท 

บณัฑติวทิยาลยั มหาวทิยาลยัราชภฏัสรุาษฎรธ์านี
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2.  ต้นทุนการผลิต คำนวณ รูปแบบที่ 1 การเลี้ยงแม่เพื่อผลิตลูก มีต้นทุนการผลิต 44,691.38 บาทต่อรอบการ
ผลิต หาร ระยะเวลาการเลี้ยง 18 เดือน สรุปต้นทุนการผลิตต่อเดือน2,482.85 บาทต่อเดือน รูปแบบท่ี 2 การเลี้ยงโคเนื้อ
แบบขุน มีต้นทุนการผลิต 59,907.23บาทต่อรอบการผลิต หาร ระยะเวลาในการเลี้ยง 5 เดือน สรุปผลการดำเนินงานต่อ
เดือน 11,981.45 บาท 

3.  กำไรทางธุรกิจต่อเดือน คำนวณจาก ผลตอบแทนต่อเดือน ลบ ต้นทุนผลการผลิตต่อเดือน 
 จากตารางที่ 1 แสดงข้อมูลการเปรียบเทียบกำไรทางธุรกิจการเลี้ยงโคเนื้อ 2 รูปแบบของเกษตรกร อำเภอ    
หัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช ซึ่งเป็นตัวแทนกลุ่มวิสาหกิจชุมชน จำนวน 29 คน พบว่า รูปแบบที่ 1 การเลี้ยงแม่โคเพื่อ
ผลิตลูก (โคต้นน้ำ) โดยมีผลกำไรทางธุรกิจต่อเดอืน เป็นจำนวนเงิน 3,874.09 บาท น้อยกว่า รูปแบบที่ 2 การเลี้ยงโคเนื้อ
แบบขุน (โคกลางน้ำ) กำไรทางธุรกิจต่อเดือน เป็นจำนวนเงิน 8,787.05 บาท 
 

อภิปรายผลการวิจัย 
 จากการศึกษางานวิจัยเรื่อง การเปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงโคเนื้อของเกษตรกรในอำเภอ   

หัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช สามารถอภิปรายผลศึกษาได้ตามวัตถุประสงค์ ดังนี ้

 1. สภาพทั่วไปของเกษตรกรผู้เลี้ยงโคเนื้อในอำเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช  ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย 

สอดคล้องกับผลการศึกษา นลินี คงสบรรณ และคณะ(2564:646) และฉัตรฐาพงค์ คงทุง (2564:31-32) รายงานว่าเพศ

ชายมากกว่าเพศหญิง เนื่องจากส่วนใหญ่เพศชายมีความชำนาญ ความถนัด มีแรงงานและชื่นชอบการเลี้ยงโคมากกว่า

เพศหญิง อายุ ส่วนใหญ่ระหว่าง 51-60 ปี อาชีพหลักส่วนใหญ่จะประกอบอาชีพทำนาทำสวน สอดคล้องกับผลการศึกษา 

กิจจา มุขทั่งและคณะ (2564:191) นลินี คงสุบรรณ และคณะ(2564:646) รายงานไว้ว่า การเลี้ยงโคเนื้อส่วนใหญ่จะเป็น

อาชีพเสริมควบคู่กับอาชีพอ่ืนเพราะใช้เวลาน้อยและมีความสนใจเลีย้งโคเนื้อควบคู่กับผสมผสานไปในตัวและทำเป็นอาชีพ

เสริม สามารถสร้างรายได้เป็นอย่างดีให้กับครอบครัว 

 2. สินทรัพย์ ต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงแม่โคเพื่อผลิตลูกไว้จำหน่ายและการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุน โดยผล

การศึกษา พบว่า  

 2.1 สินทรัพย์การเลี้ยงโคเนื้อ ส่วนใหญ่จะเป็นแม่พันธุ์โคเนื้อ ซึ่งแตกต่างจากผลการศึกษาของนลินี คงสุบรรณ 

และคณะ(2564:646 ) ฉัตรฐาพงค์ คงทุง (2564:31-32) ณฤทธ์ ไทยบุรี และคณะ (2563:277-286) โดยจะคำนวณ

รายการบัญชี แม่พันธุ์โคเนื้อ เป็นต้นทุนในการดำเนินงาน ซึ่งจะส่งผลให้ต้นทุนการเลี้ยงโคเนื้อในช่วงเริ่มต้นมีต้นทุนที่สูง

เกินความเป็นจริงเกษตรกรต้องควบคุมการใช้ประโยชน์ของทรัพย์ให้คุ้มค่า  

 2.2 ต้นทุนและผลตอบแทนรูปแบบการเลี้ยงโคเนื้อผลิตลูก(โคต้นน้ำ ) โดยจะมีต้นทุนคงที่ ซึ่งส่วนใหญ่จะเป็น

เงินเดือน และต้นทุนผันแปร จะเป็นค่าอาหารข้นสำหรับแม่พันธุ์โคและลูกโคมากที่สุด เพื่อเป็นอาหารเสริมเร่งการ

เจริญเติบโตไว้เพื่อจำหน่ายได้เร็วขึ้น สอดคล้องกับผลการวิจัยของกระทรวงเกษตรและสหกรณ์, กรมปศุสัตว์ (2564 : 8)  

โดยผลตอบแทนรวม จะเป็นรายได้จากแม่โคเสื่อมสภาพ จะเป็นโคเนื้อเพศเมียที่มีร่างกายไม่สมบูรณ์ ไม่เป็นสัด การ

สืบพันธุ์ไม่สมบูรณ์และอายุมาก  

 2.3 ต้นทุนและผลตอบแทนรูปแบบการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุน (โคกลางน้ำ) โดยจะมีต้นทุนคงที่ ซึ่งส่วนใหญ่จะ

เป็นเงินเดือน และต้นทุนผันแปร จะเป็นค่าโคเนื้อเพื่อขุน เกษตรกรจะเลือกโคเนื้อที่มีสายพันธุ์ลูกผสม 2 สายพันธุ์และ

โครงสร้างที่พร้อมขุนเนื้อและราคาซื้อจะเป็นแบบเหมาตามราคาตลาดและการตกลงกันของเกษตรกร สอดคล้องกับผล

การศึกษาวิชรวิทย์ มีหนองใหญ่ และวิโรจน์ ภัทรจินดา , 2565 : 22 รายงานว่าผู้เลี้ยงจะต้องคัดเลือกโคเข้าขุนโดยให้มี

บณัฑติวทิยาลยั มหาวทิยาลยัราชภฏัสรุาษฎรธ์านี
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สายเลือดของโคยุโรปไม่ต่ำกว่า 50% ฟันแท้ยังไม่ขึ้นหรือขึ้นไม่เกิน 1 คู่ ใช้ระยะเวลาในการขุนประมาณ 5 -8 เดือน 

น้ำหนักสุดท้ายไม่ต่ำกว่า 500-550 กิโลกรัม ในส่วนของผลตอบแทน ผลจากการเลี้ยงโคเนื้อเพศผู้และเพศเมีย พบว่า มี

ผลตอบแทนหรือราคาที่ใกล้เคียงกัน โดยจะใช้วิธีการขายแบบการชั่งน้ำหนัก คิดราคาเป็นกิโลกรัม และการเลี้ยงโคเนื้อ

แบบขุน(โคกลางน้ำ)เป็นที่นิยมของตลาดในประเทศ สามารถดูได้จากการรายงานของกระทรวงพาณิชย์ ,สำนักงาน

นโยบายและยุทธศาสตร์การค้า,(2565)  

 นอกจากนี้ยังมีผลตอบแทนมาจากการขายมูลโคเนื้อ ถือเป็นผลพลอยได้จากการเลี้ยงโคเนื้อทั้ง 2 รูปแบบ 

สามารถนำมาผลตอบแทนได้เช่นกัน ขึ ้นอยู่กับจำนวนการเลี ้ยงโคเนื้อและระยะเวลาการเลี้ยงโคเนื้อ สอดคล้องกับ

ผลการวิจัยของกิจจา มุขทั่งและคณะ (2564:191) กล่าวว่าการเลี้ยงจะมีรายได้เพิ่มจากการขายมูลโคในแต่ละรอบการ

ผลิต   

 เปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงแม่โคเพื่อผลิตลูกไว้จำหน่าย(โคต้นน้ำ) และการเลี้ยงโคเนื้อแบบ

ขุน(โคกลางน้ำ) ใช้เพื่อตัดสินใจลงทุน จากการศึกษาพบว่า เมื่อเปรียบเทียบกำไรทางธุรกิจต่อเดือนของการเลี้ยงโคเนื้อ 2 

รูปแบบ พบว่า รูปแบบการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุน (โคกลางน้ำ) มีกำไรต่อเดือนสูงกว่า รูปแบบการเลี้ยงแม่โคเพื่อผลิตลูก (โค

ต้นน้ำ) สามารถสร้างผลตอบแทนได้รวดเร็ว ซึ่งสอดคล้องกับผลการศึกษาของนลินี คงสุบรรณ และคณะ(2564:646)  

 

 

 

 

 

ภาพที่ 2 การเปรียบเทียบกำไรทางธุรกิจและอัตราส่วนทางการเงินของการเลี้ยงโคเนื้อท้ัง 2 รูปแบบ 

 จากภาพที่ 2 แสดงการเปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงโค พบว่า การเลี้ยงโคเนื้อแบบขุนมีกำไร

ทางธุรกิจต่อเดือนสูงกว่าการเลี้ยงแม่โคเพื่อผลิตลูก และเมื่อเปรียบเทียบโดยใช้อัตราส่วนทางการเงินการเลี้ยงโคเนื้อ 

อัตราส่วนหมุนของสินทรัพย์ของการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุนมีอัตราหมุนเวียนดีกว่าการเลี้ยงโคเนื้อแบบผลิตลูก แต่เมื่อ

เปรียบเทียบอัตราส่วนผลตอบแทนต่อต้นทุนของการเลี้ยงโคเนื้อแบบผลิตลูกมีอัตราหมุนเวียนดีกว่าการเลี้ยงแบบโคขุน

 ดังนั้น เกษตรกรหรือผู้สนใจลงทุน ควรตัดสินใจการลงทุนเลือกการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุน เพราะสามารถสร้า ง

ผลตอบแทนให้เกษตรกรสูงกว่าในแต่ละเดือน  

ข้อเสนอแนะการวิจัย 
 ดังนั้นจากการศึกษาเรื่อง การเปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงโคเนื้อของเกษตรกรในอำเภอหัวไทร 
จังหวัดนครศรีธรรมราช ผู้วิจัยพบว่า 
 1. การลงทุนของเกษตรกรควรใช้การเลี้ยงโคเนื้อแบบขุนมีกำไรทางธุรกิจต่อเดือนสูงกว่าการเลี้ยงแม่โคเพื่อผลิต
ลูกไว้จำหน่าย และเมื่อเปรียบเทียบโดยใช้อัตราส่วนทางการเงิน พบว่า เกษตรกรหรือผู้นสนใจลงทุน ควรตัดสินใจการ
ลงทุนเลือกการเลี้ยงโคเนื้อแบบขุน เพราะสามารถสร้างผลตอบแทนให้เกษตรกรสูงกว่าในแต่ละเดือน 

บณัฑติวทิยาลยั มหาวทิยาลยัราชภฏัสรุาษฎรธ์านี
บทความวจิยั, การคน้ควา้อสิระบรหิารธรุกจิมหาบณัฑติ 

8 

คลงัเอกสารงานวจิยั
SRU Intellectual Repository

13/11/23 



 2. เกษตรกรขาดความรู้ในเรื่องการจดบันทึกรายรับรายจ่ายในการเลี้ยงโคเนื้อ ควรจะมีหน่วยงานหรือผู้ที่
เกี่ยวข้องให้ความรู้ทางด้านการบัญชี เพื่อส่งเสริมให้เกษตรกรนำความรู้นั้นมาพัฒนาต่อยอดการลงทุนต่อไป 
 3. เกษตรกรต้องการให้กรมปศุสัตว์หรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องให้ความรู้เรื่องการผลิตอาหารโคเนื้อ เพื่อเพิ่ม
ประสิทธิภาพโคเนื้อและลดต้นทุนในเรื่องอาหารที่มีราคาสูง 

ข้อเสนอแนะการวิจัยครั้งต่อไป 
 1. งานวิจัยนี้เป็นการศึกษาผลตอบแทนและต้นทุนการผลิต ควรศึกษาเก็บข้อมูลในรอบ 1 ปีหรือมากกว่า จะได้
ผลการวิจัยที่ครอบคลุมและใกล้เคียงมากที่สุด เนื่องจากแต่ละช่วงเวลาอาจมีสถานการณ์เปลี่ยนแปลงตามฤดูกาลและ
เศรษฐกิจในแต่ละช่วงเวลา เช่น ราคาซื้อขายโคเนื้อขึ้นอยู่กับราคาตลาดในแต่ละช่วง ราคาอาหารหยาบ เช่น ฟาง จะ
ขึ้นอยู่กับฤดูกาลเช่นกัน 
 2. งานวิจัยนี้เป็นการศึกษาเพื่อเปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนการเลี้ยงโคเนื้อ ควรจะมีกลุ่มตัวอย่าง
ปริมาณมากกว่านี้และพื้นที่การเก็บข้อมูลที่กว้าง ครอบคลุมเกษตรกรผู้เลี้ยงโคเนื้อ เนื่องจากผลการวิจัยที่มีความ
ครบถ้วนและสามารถนำไปใช้ในการตัดสินใจเพื่อการลงทุนของผู้ที่สนใจ 
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